Beim Erscheinen von Wilhelm Schulze’s ,,Quaestiones epicae’
schrieb Felix Solmsen: ,,Soll ich die Eigenart dieses ausgezeichne-
ten Buches mit kurzen Worten angeben, so méchte ich als solche
bezeichnen: Verbindung umfassenden philologischen Wissens
mit schirfster sprachwissenschaftlicher Methode'* (Indogerman.
Anz. IIT 124). Dies Urteil darf zugleich fiir die gesamte Forscher-
titigkeit des am 16. Januar 1935 verschiedenen grofen Indo-
germanisten gelten, den seine akademische Laufbahn von Greifs-
wald {iber Marburg und Géttingen im Jahre 1902 fiir die Spanne

von drei Jahrzehnten auf den Lehrstuhl in der Reichshauptstadt
gefiihrt hat (1932 trat er in den Ruhestand). Wissen und Methode,
als helfende Werkzeuge von der Hand eines ebenso weit schauen-
den wie fein fithlenden Geistes gefithrt, haben der philologi-
schen Richtung innerhalb der Sprachwissenschaft einen ihrer
groBten Vertreter erstehen lassen; und wer an der Uberzeugung
festhilt, daBl aus seinem Schaffen nicht lediglich eine verging-
liche Epoche, vielmehr in Wahrheit eine Richtung mit dem
Anspruch nicht auf alleinige, wohl aber auf bleibende Giiltig-
keit zu uns redet, wird sich dessen bewuBt bleiben, daB Schulzes
Lebenswerk allein schon geniigt, um die Berechtigung solchen
Anspruchs zu erweisen.

Man wiirde W. Schulze selbst dann den Ruhm einer fithrenden
Persénlichkeit zuerkennen, wenn er seine beiden auch dem Aus-
maf} nach monumentalen Werke, die ,,Quaestiones epicae** (1892)
und ,,Zur Geschichte lateinischer Eigennamen*’ (1904) nicht ge-
schrieben hitte. Denn die gleiche Festigkeit der Grundlegung und
die gleiche Sicherheit im Vorschreiten zum Erfolg, die ihn dort
schwere Probleme der homerischen Prosodie und der lateinischen
Namengebung — mit dem neugewonnenen Ausblick auf den
engen Zusammenhang zwischen dieser und der etruskischen —
meistern lieflen, verraten sich auch in seinen zahlreichen Ver-
offentlichungen geringeren Umfangs. DaB3 diese in dem starken
Band der ,,Kleinen Schriften‘‘ gesammelt wurden, war die ein-
zige Ehrung, die Schulze sich selbst zum siebzigsten Geburtstag
am 13. Dezember 1933 génnte. Sie fithren dem Leser noch ein-
mal neben allen anderen Qualititen die ungeheure Vielseitig-
keit von Schulzes Wirken vor Augen, zugleich seine ungew&hn-
liche Fahigkeit des Einfithlens bis ins einzelne, eine Fahigkeit,
die er denn auch besonders glinzend entfaltet hat, als es die eigen-
artige Struktur des neuentdeckten Tocharischen aufzuhellen
galt. Mag der Grad und zugleich die Subtilitit der auch im
kleinsten aufgewandten und fruchtbar gemachten Gelehrsamkeit
bisweilen fast niederdriickend wirken, der Enderfolg fithrt immer
wieder zu einem Aufatmen: Wohl keiner hat so wie W. Schulze
innerhalb seines Faches dartun kénnen, daB die Wissenschaft
ihr &tupov nicht verleugnen darf, nicht minder aber, daB in
ihrem Bereich Wissen ein Wissenmachen bedeutet. Auch sein
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Lebenswerk zeugt dafiir, dafl forschendes Gelehrtentum das
Recht und die Pflicht hat, die Pridizierung vom ,toten’ Wissen
abzulehnen. Und nicht zuletzt zeugt es wider den Aberglauben,
daB Weite des geistigen Horizonts sich nur am stofflichen
Umfang und Inhalt der Problemstellung dokumentieren kénne.
-— DaB Schulze gerade dort, wo er sein Augenmerk auf ein klei-
neres Beobachtungsfeld richtete, es nicht an einem Punkte haften
lieB, sondern iiber weiteste Raum- und Zeitabstinde hinweg
iiberall das Zugehérige in gleicher Schérfe zu erkennen und zu
verwenden vermochte, hat der geistigen Hohe seiner Leistungen
den Wert der Dauer gesellt und gesichert.

Ferdinand Sommer.
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